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0 marxismo e seus derivativos formam um sistema fechado.
Para os crentes, quem aponta erros o faz por interesse de
classe e, portanto, pode ser imediatamente descartado

Afinal, a verdade
existe?

4 muitos anos. dei uma palestra a professo-

res de uma rede estadual de ensino. Muita

gente, gindsio grande. Apresentei a saraiva-

da de dados em que me baseio para estabe-
lecer um diagnéstico da educacdo brasileira. De-
pois da fala, abriu-se espaco para perguntas.
Lembro-me da primeira delas como se fosse ho-
je: “O palestrante que esteve aqui ontem nos ad-
vertiu de que nimeros sdo como palavras: sio
criagdes humanas. E que por trds de toda criagdo
humana existe a intencionalidade da pessoa que a
criou. Qual € a sua?”.

E uma visdo de mundo preocupante. Fruto
do pensamento pos-modernista de viés marxis-
ta, postula que néo existe uma verdade objetiva.
depreendida do estudo de fatos atraves das fer-
ramentas da ciéncia. O resultado dessa investi-
gacdo cientifica seria apenas uma verdade. a
versdo inventada pelo homem branco ocidental
para ajudd-lo a subjugar os povos subdesenvol-
vidos e as minorias dos paises ricos. Existem,
para os pés-modernistas, “verdades”, no plural.
ditadas pelas caracteristicas histdricas. culturais
¢ econdmicas de cada pessoa ou grupo. A cren-

dado como se criasse um soneto. No. as pessoas
existem e estdo ld! O nimero € apenas a maneira
mais simples de comunicar esse fato, sem preci-
sar mostrar fotos de todos os cidaddos nem repe-
Iir a contagem a cada instante. Se entendemos
que fatos existem, e se notamos que os fatos cor-
riqueiros do mundo que nos cerca jd apresentam
uma variedade e uma complexidade inenarrdveis —
da estrutura atomica e subatdmica das particulas
a0 movimento das marés ou de planetas —, entdo
necessitamos de um método
impessoal e objetivo para per-
ceber e compreender esses fa-
tos. Esse método precisa ser
peculiar: deve ser feito por se-
res humanos imperfeitos —

v,

¢a de um aborigine de que um trovao € uma ma-
nifestacdo do descontentamento de uma deidade
qualquer tem, portanto, 0 mesmo grau de verda-
de da descoberta de que o trovio € causado pela
ionizacdo e pelo aquecimento do ar que envolve
um raio, gerando sua rdpida expansdo e a conse-
quente onda de som.

Para que seja possivel pensar assim, € preciso
ignorar que existem fatos e que nimeros, estatis-
ticas. sdo apenas descricdes quantitativas desses
fatos. Se eu digo que a populacdo brasileira em
julho de 2012 era de 193 milhdes de pessoas. se-
gundo o IBGE, ndo se pode dizer que eu (ou os
coconspiradores do IBGE) estou “criando” esse

com paixdes e vilezas, sem vi-

sdo de raio X nem audicdo
perfeita — para superar as proprias limitacdes e
chegar o mais préximo possivel de observar o
fato real. sem distorcdes ou falhas de interpreta-
¢d0. A criatura precisa superar o criador. Como
fazé-lo? Perseguindo os fatos de maneira objeti-
va e técnica, gerando hip6ieses sobre 0 mundo
que s6 podem ser confirmadas através da medi-
¢do. Porque, confiando em um metodo objetivo e
em dados oriundos de medicoes, os resultados
podem ser reproduzidos por diferentes pessoas
em diferentes épocas. e as conclusdes espiirias
ou os métodos defeituosos podem ser expostos.
corrigidos ou descartados. Sim, esse método a
que me refiro € a ciéncia.
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DADOS E NUMEROS

A ciéncia ainda é a melhor
ferramenta para entender

os fenomenos do mundo narural
. ¢ das sociedades humanas

ros quem for confrade. Mas,
obviamente, quem € confra-
de nao percebe os erros.

As pessoas dessa inclina-
¢do acreditam que a ciéncia é
uma religido, uma fé cega.
Que os racionalistas apenas
trocaram um deus crucifica-
do por outro abstrato: 0 mé-
todo cientifico. Mas esse €
um engano fundamental e
dantesco. Porque a marca da
religido (e da ideologia) €
justamente o dogma, a ideia
inquestiondvel e infalsificé-

Os pés-modernistas empenham-se em des-
truir o edificio da ciéncia. Ndo mostrando os er-
ros metodolégicos ou quantitativos dos estudos
cientificos, porque a maioria dos adeptos da cau-
sa ndo tem competéncia técnica para isso (“Errar
¢ humanas™), mas simplesmente atacando a cre-
dibilidade dos “especialistas™. E isso se faz ne-
cessdrio ndo apenas porque, sem os guardides do
conhecimento embasado em fatos, qualquer Qui-
xote pode descrever moinhos inexistentes que
devem ser derrubados, mas também porque as
investigacdes mais recentes de vdrias ciéncias,
especialmente a biologia, desconstroem muitas
ideias que sdo caras aos pés-modernistas e mar-
xistas em geral. Entre elas, especialmente aquela
de que o ser humano € um bicho fraterno e igua-
litdrio por natureza, e ndo o0 ser competitivo e
movido pela busca de status e hierarquia em seu
grupo social que a psicologia evolutiva ndo se
cansa de demonstrar em estudos e experimentos
(sugestoes de leitura em twitter.com/gioschpe).
Claro, se o fato ndo existe, o cientista ou especia-
lista s6 pode ser um impostor. que inventa dados
para justificar algum vi€s inconfessdvel. Para os
idedlogos, toda neutralidade € uma farsa. Quem
aponta um erro de um pds-modernista ndo pode
estar certo: necessariamente, deve ser um tarado
neoliberal. O marxismo e seus derivativos for-
mam um sistema fechado. Para os crentes, quem
aponta seus erros o faz por algum interesse de
classe, etnia ou nagdo e, portanto, pode ser ime-
diatamente descartado. SO poderd apontar 0s er-

vel, porque revelada por uma
entidade superior. A ciéncia se move por divi-
das, ndo por certezas: tudo & questiondvel e pre-
cisa ser demonstrado e reproduzido. Ndo hd
crenca em entidades superiores. Pelo contrdrio: a
ciéncia moderna se faz pela sobreposicdo de vi-
rios e pequenos esforcos. At€ que uma teoria ga-
nhe respeitabilidade e passe a ser aceita como
uma boa descricdo dos fatos, precisa ser replica-
da por muitos pesquisadores. que podem estar
espalhados por todo o planeta. E sempre assim
que funciona? Claro que ndo. Quem conhece a
historia das ideias sabe que cientistas e pesquisa-
dores sofrem dos mesmos vicios da humanidade
em geral. Sdo seduzidos pelo poder politico e
econdmico, sucumbem a ideologias, aferram-se
a teorias patentemente equivocadas por questdes
pessoais ou at€ mesmo estéticas. Mas, por mais
que ideias tortas tenham vida longa, algum dia
elas ndo resistem ao actimulo de evidéncias con-
trdrias e morrem, vdo para o lixo da histéria,
substituidas por formulacoes mais corretas.
Algumas pessoas acham que ndo se pode con-
fiar na ciéncia porque “uma hora eles dizem uma
coisa. outra hora dizem outra™. Mas isso € causa-
do mais por um viés da publicacdo dos resultados
do que pelos resultados em si. E mais culpa da
imprensa (leiga e académica) do que de pesquisa-
dores: € a velha histéria de que quando um ho-
mem morde um cachorro € noticia, mas ndo vice-
versa. Os resultados mais divulgados sdo frequen-
temente 0s mais destoantes do senso comum e da
pesquisa anterior. E bom que sejam publicados.
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